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RASYONALISM: TARTHI VE PROBLEMLERI’

Prof. Dr. Nasr Hamid EBU ZEYD
Leiden Universitesi, Hollanda

Selamiin Aleykiim. Konugmam Islamiyet, Islam tarihi, Islamf diisiincenin tari-
hi ve sorunlariyla ilgili olacak. Daha 6nce s6zii gegmis olan bazi noktalar: aydinlata-
rak baglamak istiyorum. Sanirim hepimiz kendimizi ve geleneklerimizi temsil eden
bilimadamlari olarak burada bulunuyoruz. Geleneklerimizden 6rnekler vermiyoruz.
Sadece aragtirmaciyiz. Misirhilar temsil ettigim bi-
rakmak istiyorum, ¢linkii bunun tizerine akademik aragtirma yapmak burada miimkiin
degil. |

Ikinci olarak, resmi bir tanim yapmak istiyorum. Islam tarihinde sonralari orta-
ya ¢ikan mantik tanimini kabul ettirmek gibi bir girisimde bulunmayacagim. Bildigi-
niz gibi mantik kavramimin tanimu ¢ok kapsamlidir. Benim 6zgiin Islam tanumima go-
re; bu fenomeni kabul etmeyi anlamak i¢in kullanilan bir yoldur. Ates ve yanmak ara-
sindaki neden-sonug iligkisine benzer bazi 6rnekler verecegim. Atesin degdigi herg,ey
yanar. Insanlar i¢in bu bir neden-sonug iligkisidir. Ancak ben bunu kabul etmiyorum.
Onlar neden-sonug iligkisine inaniyorlar. Bir kisinin bir seyi atege Verdigini sOyliyor-
lar, ancak bagkasinin hikayesi ile yanmiyorlar. Bu da bagka tiirlii bir muhakeme tar-
zidir. Diger bir muhakeme tarzi da, Peygamberin bagina gelen gercek ama istisnai
olaylardir. Istisnai olduklant i¢in bundan bahsetmeyecegiz. O zaman diyebiliriz ki,
Kur’an mitlerle ilgilenir, her zaman tarihi gercekleri yansitmaz. Bu da iiciincii tiir mu-
hakeme tarzi.

Sonugta biitliin bunlar farkli akil yiirtitme sekilleri. Birazdan yapacagim tanim
da bununla ilgili. Ayni zamanda, anlam, Islamf diistincenin nasil baglayip farkli dii-
stincelere ayrilarak nasil gelistigini, Islam tarihi acisindan ele alarak ve analitik bir

* Bu metin, Prof. Dr. Nasr Hamid Ebu Zeyd’in $fira’da sifahi olarak sunmus oldugu tebligin desifre edil-
mis seklidir. Basim ¢aligmalari sirasinda yazar tarafindan génderilen redakte edilmis nahai metin i¢in
Stra kitabinin Ingilizce baskisina bakilabilir.
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yontem takip etmeye ¢alisarak aciklayacagim. Kur’an’da yazildig1 sekilde muhake-
medin tanimini yapmakla baglayalim. Bildiginiz gibi, bagka tiir bir muhakeme de
miimkiindiir, bu Kur’an’da da pek ¢ok kereler soylenmistir ve bazen aydinlanma za-
maninda Kur’an’da olusan mantig1 kanit olarak kullanir. Ben buna katilmiyorum,
clinkd bu her zaman mantik anlamina gelmez. Kur’an’in insanlar1 kendi akillarinin si-
nirlarindan siyrilarak, kendi kendilerine diisiinmeye sevkettigini biliyoruz. Ciinki
Kur’an’a gore 6nce ufkun 6tesine, sonra da kendi i¢inize bakarsaniz, ruhunuzun Al-
lah’in var oldugu ve ilahi oldugu sonucuna vardigim gorebilirsiniz. Yani diisinerek
bakmamuiz gereken bir mantik var. Diisiinsel muhakemeyi Kur’an’da bulabildigimizi
soyleyebiliriz. Diislinsel muhakeme kanitlara degil, maddenin kendisine bakmayi ge-
rektirir. Cilinkli genellikle Kur’an’da bu baglamda bastan asagi, yansimalar ifade
eden bir dizi isaret bulunmaktadir. Bildigimiz gibi burada kullanilan kelimeler pek
cok anlama gelebilir, kullanildigindan farkl: bir anlama gelebilir. Goreceli olarak ko-
nugursak, diyebiliriz ki, Kur’an’da disiinsel muhakemeden bahsedilmektedir. Hz.
Muhammed’in hayatina bak@ olursaniz, pratik muhakeme ya da pragmatik muha-
keme diyebilecegimiz bir davranis gelistirmeye calismistir. Kisinin nasil hareket et-
mesi gerektigini soyleyen bir mantik. Tabii ki, Kur’an ve Hz. Muhammed tarafindan
vurgulanan muhakeme tarzi, Kur’an’a bakmayr ama ihmal etmeyi getiren baskin mu-
hakem@%tir. Bireysel haklarin 6tesine gecen ahlak kurallarina gére hareket

etmektir. _

Hersey, kendi diislincesine sahip olup gelisim gosterebilmesi icin desifre edil-
mistir. Islamin tanimina, bireyin kendi diisiincelerine gore hareket etmesi hakkinm
vurgulamak dahildir. Bu nedenle Islama kars: cahillik, akla karsi cehalete benzer.
Saglam temelleri olan bir diislinceye kars1 gelisen yeni bir diiglince, bireysel diigiin-
celere gore hareket etmek. Bu acidan, davrams, diisiinsel muhakeme, vs. den bahse-
debiliriz.

Simdi de ictihadtan bahsedecegim. Bu oturumda mantik kavramini incelemeye
calistim. Oncelikle insanin nasil tasvir edildigine bakalim. Insan; 6devi olan bir var-
liktir. Haklara karg1 6devi vurgulanmistir. Buna gore; insanin bir 6devi vardir, bu da
kendi iginde itaat etmeyi ya da itaatsizli§i getirir. Insanin itaat etmesi yakinlarda olu-
san bir kavramdir, ancak bazen sadece itaat eder. Bu insanin tanimidir. Muhakeme-
nin tam tammini yaptiktan sonra, simdi de yorumsal muhakeme konusunu acikliga
kavusturacagim. Metinle ugragan mantik. Yorumlar Wesinde
cikarimlar yapmaya calisan mantik. Metinler W@ﬂ@n
geldigini sdylemiyorum. Ama bu yardimei, yedek bir geydir. Nesnel bir inceleme ya-
parsak bir fikir gikarabiliriz. ~—

Kur’amnurun, miilkiin ve diisinmeyi saglayan aklin korunmasin-
dan bahsedilmektedir. Bu korumayla ilgili ¢cok énemli bir husustur, akil modern an-
Jamdaki akil anlamina gelmemektedir. Irtidada kars1 olarak dinin korunmasi vardir.
Kur’an’dan dogru bir ¢ikanim yapilirsa, bunlarin en énemli amaclar oldugu goriiliir.
Ancak analitik bir okuma ¢aligmasi yaparsaniz, Fukaha’nin, kisinin 6devlerini yapar-
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_ken takip edecegi iyi ve dogru davraniglarla ilgilendigini goriirsiiniiz. Boylece manti-
gin ictihadla sinirli oldugunu goriiriiz. Bu kelimeyi tamimlayabilmek i¢in baglamim
ve gelisimini anlamamiz gerekir. Bu kavramla ilahiyatta ya da felsefede karsilasma-

yiz. Seriatta bulunur. Kur’an’da mantik, yanlighktan kacabilmek igin insan akiimin
kullandig: muhakeme anlamina gelir. Bahsettigimiz metne baglh bir akildir. Metnin
otesinde aklin bir islevi yoktur. Ancak yorum yapanlar yine sorunlarla kargilagmuglar-
dir ¢tinkt Kur’an’in metni surhdir.

Diinya hizla gelismektedir ve her zaman bir ¢ok miifessir ilahi metni yorumla-
maya, Kur’an’dan bir ¢dziim aramaya gah§m1§t1r Daha sonra Kur’an’in ikinci ilahi
metmw zamani gelmistir. Buna kars1 ¢ikilabilir, ancak donup de okursaniz,
Stinnetin de ilahi metnin bir pargasi oldu oldugunu ispatlamak icin Safii M@ba—
lar harcadigini goriirsiiniiz. Benim demek istedigim budur. Bir metin yazmak zorun-
daysak, Stinnete bakariz. Stinnet ikinci bir kaynak gorevi goriir. Tabii bu da yeterli
degildir, biz de Peygamberlerin sozlerine bagvururuz. Herkes i¢in bdyle bir yontem
gelistirdik. Ancak zamanla ilahiyatin etkisiyle, benzetme (kiyas) eklendi. Mantiksal
biitiinliigii kisith bir metinle sinirlama siirecinde, metin farkli sekillerde yazildi. Me-

tine Siinnetten de eklemeler yapildi. Ama sonug olarak kisitli muhakemeden, metne
bagli bir muhakeme ve akildan bahsedebiliriz. Metinle akil arasindaki iligki ictihad-
tir. Metnin &tesine gecmez. Uglincii bir gelisme ilahiyatta ve felsefede bulunur.

Kur’an’in genel anlamda metaforlastirtlmasi (mecaz kullanimlari) farki bir an-
lam tagiyormus gibi giindeme geldi. Daha sonra metaforlagmadan basitlestirmeye ge-
gilwa Siinniler taraflgwjr. Size bunlarin 6zellikleri hak-
kinda akilciliga, metne bagh oldugunu soyleyerek, elestirel sekilde yaklagmadan bil-
gi vereyim. Dinden 6nce Allah’a ya da bilgiye ulagma yetisine sahip bir muhakeme
gelistirmek, akileihiktir. Bu Kur’an’dan da ¢ikanlabilir. Mantigin iki seviyesi vardir.
Kisinin sahip oldugu bilgi. Allah mistik, dinsel bir esasa dayanmaktadlf. Bu bize mi-
ras kalan bir bilgi. Allah bizi yaratmig, daha sonra bilgilendirmistir. Ancak bize mi-
ras kalan bu bilgi kullamlarak stirekli daha iistiin bir bilgi seviyesine ulagmaya ¢alig-
maliyiz. Ancak akil Allah ve Allah’in eserlerini okuyarak, Allah’in bazi 6zelliklerini

anlamaya ¢alisma konusunda kisithdir.

Bazen akil gergcek dogruya ulasamaz. Daha yliksek bir anlayisa ihtiya¢ duyulur.
Insan akli tiim ayrintilara ulagamaz, bu ayrintilan tanimlayamaz. Bu anlayisla Han-
beli’nin muhakeme tarzi arasindaki farki biliyorsunuz. Bu anlayistaki kisiler, Pey-
gamberin gercek Peygamber olup olmadigini nasil anlayacagim, diye diigiiniirler.
Ciinkti biri her an glk]p “Ben Peygamberim, Allah’in gonderdigi gercek Peygambe-
rim, Allah’in gonderdlolm kanitlayabilirim” diyebilir; onlar ise bu kisinin ne kadar
dogru soyledigini aragtirmak, hatta Allah’in bir Peygamber ve kitap o6nderip gonder-
medigini anlamak i¢in aragtirmalar yaparlar. Emin olduklan zaman kitabi da anlaya-
caklarini diisiiniirler. Onlara gore goriilen ile tanimi arasinda fark vardir. Celigkilerin
yorum yapmak yoluyla ¢oziilecegine inanirlar. Bu yolla Kur’an’daki surelerde soyle-
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neni anlayabiliriz. Bu tefsirf bir akil oldugu i¢in herkesin ayn1 etimolojiyi kullanma-
s1 kolaydlr.

Bu anlayisla digerleri arasindaki fark, Kur’an’1 farkl kitaplara bolecek kadar
biiyiik degildir. Bu Kur’an’da da ge¢gmektedir, ama yﬁ*mﬁ;
metni belirsiz kabul etmesinin altindaki neden iizerinde durulmaktadir. Burada, me-
tin tizerinde kolayca oynayabilecek, tew‘yomz. Kur’an’1 gercek-
ten anlamak istiyorsaniz Kur’an’da herseyin bulundugunu gériirsiiniiz. Inandiginiz
hersey Kur’an’da yer almaktadir. Kur’an yoruma agiktir. Bu da modernlige ¢ok ya-
kin birseydir. Metin yoruma aciktir, ama her yorum da yeni bir metin demektir. Bu-
na daha sonra deginecegim. Bu anlayistaki insanlarla muhalifleri arasindaki sorun do-
ayla, dinin dogasiyla ilgilidir. Siiphesiz ki hi¢bir Misliman Kur’an’m Allah’mn ki-
tabr oldugunu yadsiyamaz. Tartigma, Allah’in kitab1 ve dogasi hakkindadir. O za-
manlarda bu bir oyun muydu? Ilk seferinde ne oldugunu hepimiz biliyoruz. Cogumu-
zun bildigi bir hikayeden bahsedebilirim. Ama en azindan 8, 9, ve 10. ytizyillardaki
tefsirt akildan bahsedilebilir. Bu akil metin, metnin 6zellikleri ve dogasi hakkinda so-
ru sorabilme yetisine sahipti. Bu sorun, bahsetti§im anlayistaki insanlar lehinde siya-
si bir kararla ¢oziilmiistii. Boylece o sirada Hanefiler aleyhine dava acilmigti. Ancak
daha sonra bu durum herkesin lehine bir nitelige biirtindi.

‘Bugiin iizerinde konusmak istediklerimi simirlandirryorum, ¢iinkii ¢ok celigkili
seyler, ama felsefeye bakacak olursaniz, pek ¢ok fark oldugunu goriirsiintiz. Gazali,
felsefi miinakasa ile felsefeye bakmistir. Bagka bir deyigle, mantigin giictinii denemek
icin mantik kullanmigtir. Aristo felsefesine ¢ok yakindir, amWa
bir gewmiwwmr. Ancak tefsirf akil teorisinde bir gelis-
me kaydedilmemistir. Cehaletten sadece tefsiri aklin muhakemesi ve tutuklanmas:
s6z konusu olursa bahsedecegiz.

Sofizmde bir fark vardir, ¢iinkii sofistler kendi zamanlarinda ruhen yalnmizdirlar.
Onlara gore bu ruhsal tecriibe, bireyin en yiiksek bilgiyi edinmesini saglayacaktir;
Kur’an metnine ulasilacak, metin anlagilacaktir. Gergek dogru muhtemelen sadece bu
ruhsal tecriibe ile elde edilebilmektedir. Belli bir rolii olmayan, ayn1 yolda ve aym
amaca dogru yiiriimeyen bir tek birey bile yoktur. Sofistlerin zenginligi Marksistleri
cok sasirtmigti. Kur’an iizerine teoriler tiretmiglerdi. Bu mecazi ve sembolik anlamu
da kapsiyordu ve fark, sofist edebiyati ile anlagilabiliyerdu..

[slami diisiincede ilerleyecek olursak, modern teoriye gore, muhakeme, metnin

aciklamasinin ya da tefsitf aklin otesine degil, metne baghydi. Onsekizinci ve ondo-

kuzuncu yiizyillarda Islam dunya51 durgunluk doénemine girdi. Bu yuzyﬂlarda Avru-
pa’nin etkisi gorulmekteyd1 Avrupa, Islam diinyasina iki yeni silahla yaklagti. Akil-

sal silahlari olan aydinlanma ve tabii ki askeri silahlar. Mislimanlar harekete gegme-
1i, bu duruma bir cevap vermeliydi; bu yolda modern akﬂ%Wma,
modern Rénesans, ne gerekiyorsa kullanilmaliydi. Ancak bu da biiytik 6l¢iide metne
bagli aklin WMQm tekrar sorgulama cesareti
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_olustu. Kur’an iizerine modern diiglincenin onctisii Muhammed Abduh, bir soru sor-
maya kalkti, ama yenildi ve baska pek ¢ok soruyu énemsememeye bagladi. Bunu ne

degistirebilirdi?
i Ak
Ozellikle Miisliimanlik iligkileri ve Turkiye'nin ingallah Avrupa Birlidine tiye
olmasi ihtimali kapsaminda. AB’nin kendinize ¢eki diizen vermeniz yolundaki One-
ik S
isine bakalim. Bence, Avrupa ne derse desin, bizim kendi, yerel sorunlarimiz var. Bu

11O

modernlesmeyle ilgili degil, bireysellikle 1lgili bir sorun. Haklar konusu yeniden bir
sorun olusturabilir. Insanin sadece 6devi olan bir varlik olduguyla ilgili tanimdan yo-
la ¢cikarak, haklardan bahsedilebilir. Haklar derken burada insan haklarindan bahsedi-
yoruz. Insan haklanna, bize empoze edilmeye ¢alisilan bir sey olarak bakmamaliyiz.
Miisliiman toplumumuzda, insan haklarini ve birey haklarin1 saglamaliyiz. Bagkala-
rinin bize sorunlarimiz oldugunu sdylemesine ihtiyacimiz yok. Sorunlarimiz oldugu-
nu kabul etmeliyiz. Kadin haklarn hakkinda su soruyu sormama izin verin. Bu bilima-
damlar: toplantisinda, konferansa katilan kadin olmamasini anlamiyorum. Ayrimcili-
gin olmamasi gerekmektedir. Kadin erkek arasinda yine bir ayrimcilik sorunumuz
var. Biitiin Mislimanlar ayrimeilik qlmad@mﬁ biliyor. Fakat Yine de kadin erkek ara-
smaé_z&nmmhk yapiyoruz. Toplumlarimiz kadin erkek sorunuyla i¢ ice. Biri cema-
atten ¢ikarsa, hem kinanir, hem de bazen idam edilir. Bir birey neden kinansin? Top-
lumlanimiza kolektif giivensizlik duygusu hakim. Bu bir hastaliktir.

Metin hakkindaki sorunun ¢cok énemli oldugunu savunuyorum. Ilahlyata ve fel-
sefeye bag.vurarak Kur’an’a, Siinnete ve Islamf diisiinceye ele§t1rel bir sekilde yaklas—
mayi diigiinmemiz gerekir. Bu tiir caligmalar dogubilimcilerine birakilmustir. Bu siya-
si bir seydir, elestirel tarihi yaklagim kullanilacaksa Kur’an’in tarihi ve Kur’an termi-
nolojisinin tarihi ortada olmalidir. Bence sahip oldugumuz Kur’an diistincesi,
Kur’an’in Allah’in sézleri oldugudur. Ancak yemden fercek altma alinmalidir, Ha-
lifeden bilimetindir. Geometfﬁ?@areﬂer, bilmedigimiz isa-
retler barindirmaz. Yani yeniden g UGZden gecirilebilecek bir metindir. Kur’an bir s6z-
lii iletim doneny_%WM1 Hicret’e
kadar Kur’an’in yazili ve sozlii halini kisitlamaya ¢alistilar; okuduklarimizin Kur’an
gelenegine dayandifini soylediler. Yine de okunmasina izin verildi. Daha sonra sa-

vunmasini yaparken, sonsuz Kur’an denen kavrami buldular. Bunlara artik bir son ve-

gu sorusu. Ya P ber degildiyse? Gercekten bummmsozlerl

tarihi anlatan sézleri mi oldugu sorusu. Arapga ve Arap kiiltiiriine hitaben. Farzedin

/?7 nlmeh\/lie_ygamberm klMVe ifsa eden bir amil mi oldu-

NS Peygamber Hintliydi, o zaman Hindistan kiiltiiriiniin yansimalarin beklerdik, ¢iin-
kii Allah mW_;mjgurmegﬂ, tam aksine ba-
sit sorulardir. Ya kronolojik siralama? Kur’an’in siralamasi, Surelerde Mekke ve Me-
dine ayetlerinin birbirine karigik sekilde ygjl_mim Surelerin yeniden diizenlenmesi.
Bu konular tabu olarak kabul edilirken, atalarimiz taraflndan aragtiriliyordu.

PP desbnd

Simdi sira diger Misliman blhmadamlarmda Bunun nedeni, dine zarar vere-
cek olmasi. Ben buna katilmiyorum. Liitfen bize tefsiri bir muhakemeyle yeniden
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arastirma yapma ve Kur’an {izerinde tarihini inceleme yoluyla ¢alisma werin
Boylece Kur’an’a eklenen yenilikleri ve distintilenleri bulabiliriz. Kur’an’a dahil edi-
len tarih, Islam &ncesi degerle%adece [slam? diigincelerle hareket etmeme-

liyiz. Kadin sorununa gelince, bu konuda herkes kOHU§tU ama kadinlarin da insan ol-

dugunu ve bu konudwwaﬂlz Kadinlag dévmekle ilgili
ayete gelince, bunu kimin yorumladigini bilmiyoruz. Bu konuda Kur’an hakkinda bir

polemige girmek istemiyorum. Sézlerime burada son veriyorum. Cok tesekkiir ede-

rim.

Prof. Dr- HusnuTEzber BODUR (Komisyon Ba§kam) Saym Profésor Hamid
leEa LIy

Ebu Zeyd Bey’e bu giizel tebh i dinledikten sonra mutlaka baztSorular gelecektir,

kendisine tesekkiir ediyoruz. Cok\kﬂia bir sekilde Islam toplumunun 1lk dénemlerin-
den itibaren farkl: kiiltiirlerle kar§1la§rﬁ\a§1mn bir sonucu’olarak, Kur’an ve Stinnet gi-
bi iki temel Islami otoritenin anlagilmasi v&b)gnalardan hakikate ulagilmasi noktay1
nazarindan nasil, hangi metotlarla, hangi v ustllette gldﬂdlglm ve sonug olarak bazi
felsefi, teolojik ve diger diislince temelrn/ geleneksel b1r1k1mlerden yola ¢ikarak, 19
uncu Yiizyilda Batiyla olan kar§1la§rf1/a sonucunda ortaya glkan\yapay belki digsaridan
sorunlarla ugrasmak yerine, btnlari kendi meselelerimiz olarak; Islam dunyasmm
meseleleri olarak ortaya- Cikarip, bunlann tizerinde diisiintilmesi ve Kut* an -1 Ke-
rim’in yeniden 1llceLenm681 diisiiniilmesi gerektigi noktasinda fikirler ileri surdu g

Ikinci konusmacimiz sayin Dog. Dr. Ismail Karagoz.

Buyurunuz Hocam.
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icin buglinkli manzara ortada. O yiizden, biraz daha meseleye objektif ve daha genis
perspektiften bakmayi dneriyorum.

Sahin Bey, buyurun.

Yrd. Dog. Dr. Sahin FILIZ — Sayin Bagkanimin, son ifadelerine biitiin yiire-
gimle katiliyorum. Aslinda, Diyanet Isleri Teskilat: bu tiirlii bir diyalogda ateistleri de
cagirmaliydr. Bu uluslararasi .Avrupa Birligi Slirasinda ana konu din. Din, burada,
hem Miisliimanlar, hem de Miisliiman olmayan katilimcilar tarafindan mutlak suret-
le elestirel gozle ele alinmadigr zaman klasik cerceveler cizeriz; dogmatik birtakim
verileri savunuruz. Sen selamet, bana eyvallah deriz, buradan aynliriz. Halbuki bura-
da bizim yapabilecegimiz uluslararasi dm§ ve yaklasimlarin
yararini elde edebilmektir. Bu yaran elde edebilmek icin de mutlak suretle her tiirli

elestiriye acik olmak durumundayiz.

Ben, Sayin Ebu Zeyd’in ozellikle bir goriigiine katkida bulunmak istiyorum. O
da sudur: Islam diigiincesinin ilk gelisim donemine rasyonalizmiyle, akilciligiyla
damgasim vurmug Mu’tezile miras1 bence tarihsel bir olgu degil. Mu’tezile’nin bu
mirast, THSWM da beslenerek, Islam diinyasinda cok degisik,
cok kulturlu ¢ok din anlayislt bir yap1 icin bir firsat olabilir. Fakat, su noktada ben
Ebu Zeyd e katilmiyorum; biz modern rasyonalizme kars1 cikmaliyiz diye bir ifade-
sinin &zellikle ben altini ¢izdim; hayir. Modern rasyonalizme kargi ¢iksak da ¢ikma-
sak da, o rasyonalizmin icindeyiz zaten. Kars1 ¢ikarak, protesto ederek, higbir zaman
bagkalarinin reisyonalizmjnden yararlanma imkan: bulamayiz.

Diger taraftan, Sayin Ebu Zeyid’in su fikrine katiliyorum; aslinda tebligimde de

vurgulamak istemistim; Kur’ a1 ve hadislerle ani; ilahi metinlerle ilgili eZer sorun-

Jar varsa, ki ben olduguna inaniyorum, bu sorunlar kehmesmm altin1 ¢iziyorum, sun-
~ dan dolayu, 1§te - Kur'an ve Stnnet Islam’in temel kaynaklaridir; Iema-i Ummet, Ki-
yas-1 Fukaha’nin da ilavesiyle dort kaynak elde edilir der ve isi bitirirsek, temenniler-
le hayatta olan geyleri birbirine kanstirirsak, kendi elimizde bulunan, dayandigimiz
ilah}w tenkidini bagkalarindan duyan;. Ebu Zeyd’in o konuda hakl oldugu—
nu digtiniyorum. Metin tahliline, metin analizine girmemiz gerekiyor, Kur’an ayet-
lerini tek tek tahlil etmemiz gerekiyor. Problemlerimiz var, ben onu kabul ediyorum.
Kadin problemi var, insan haklar1 problemi var, Kur'an 1Welh—
gi etrafinda tartismalar var. Burada, Kur ani Kerimin tarihselligi, bugiine taginabilir-
ligi, yarin gegerli olabilecegi gibi sorunlarin aslinda biz genel cergevesini Batida ya-
pilan tartigmalardan almag gibiyiz. Biz eger Kur’an’in kendi metinleri icerisinde ana-
litik yorumlara, tahlillere girseydik, hadis metinlerini yine Kur’an metinleriyle birlik-
te, sadece imanin konusu, imamnww, onlar1 hem ta-
rihsel hem antropolojik hem felsefi yonden birer malzeme olarak kabul etmezsek,
inanilan objenin niteliginin ne olup olmadigr artik Snemli olmaz. Yani; bir Miisliiman
karsisindaki ilahi metne sadece iman edilmesi gerektiginden dolayr inandigini ifade
ediyor ve neden inandigiyla ilgili olarak gerekce gostermiyorsa, gostermenin de mah-
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zurlu oldugunu diisiiniiyorsa, o zaman, boyle bir Musluman 1 Hiristiyanliga inanma-
siyla, Yahudilige inanmast arasinda ne fark olabilir ki? O halde, ben sOyle bir agcilim
getirmek istiyorum, tabirimi mazur goriin. Tlrkiyemiz, 6zellikle diger Islam iilkele-
rinden daha farkli ve 6nde olmak iizere Islamf ilimlerde ilahiyat fakiltelerindeki arag-
tirmacilariyla kendisini oldukga yetistirmis bir kadroya sahip. Fakat, bu kadronun ge-
" nel olarak bakig agist, ilahi metinlerin birer iman objesi olarak gériilmesi, muhafaza
edilmesi, saklanmasi ve savunulmast muvacehesinde doniiyor. Ben diyorum ki, me-
sela ilahiyat fakiiltelerinde ilahi metinler her ag1dan tekrar ediyorum sosyolojik, ta-
rihsel, felsefi acidan, altint da ¢iziyorum, en insafsiz bir §ek11—déae alinmali ve tahlil
edilmelidir. Seffafsa eger dinimiz, ilahi metinler konusunda sikintimiz yoksa, bunu
yok demekle zaten ¢ozebilecek durumda degiliz, yoksa eger, bu metinlerin {izerine

gidip, bunlarin tahlilini yapmak durumundayiz.

Bir diger husus, oryantalistlerin aragtirmalari bizimle ilgili birtakim sorunlar1
ortaya koydugu gibi, ayni zamanda, biz, oryantalistlerin yapmis oldugu ¢alismalardan
da istifade ediyoruz. Bu da bir gergektir. Biz kendi biinyemizde bulunan ve farkina
varmay: bir tiirlii istemedigimiz birtakim aksakliklar, itiraf etmek gerekirse, oryanta-
listlerin kili kark yaran ¢alismalarindan 68reniyoruz. Ben Ilahiyat Fakiiltesinde bir 63-
retim iiyesi olarak bunu kendim kendi adima sOyleyebilirim. O halde, bagkalar ile bi-
zim aramizda kiyas yapmazdan once, dinimizin kendi karakteristikleri ve Kur’ani
Kerim’in tabiat1 iizerinde analitik ¢aligmalara bir an 6nce gecilmesinde fayda vardir
diyorum.

Yine, Sayimn Ebu Zeyd’in su fikrine de katiliyorum, [slam tarihi bir tabu yarat-
- mustir gergekten, sadece tarih defildir, ayni zamanda miieyyide koyan bir tarihsel sii-
~ reg olarak da karsimuzdadir. Bunun, Ibn Haldun’un dedigi gibi, bir tarih felsefesi ige-
risinde ele ahm felsefesini andirir sekilde, Ilelak

4

suretle gozden gecirilmesi gerekiyor.

Diger bir konusmacimiz Sayin Ismail Karagéz Bey’in tebligi, yine dikkatle din-
ledigim ve ozellikle yararlandifim tebligler arasinda. Ismail Bey soyle diyorlardi
“Kur’an ve Siinnet dinimizin temel kayna8idir, biitiin sartlara, Mékﬁnlaméﬁlanlara
uyan bir dine mensubuz ve bu ilahf nizamdir.” Ben sadece sunu sormak istiyorum, Is-
mail Bey’in soyledikleri bir temenni mi -mesela biz vaaz kiirsiilerinden de"aym seyi
soyliiyoruz- yoksa, yiiriirlikte olan bir realite midir? Temenni ise, bu temenniye ka-
tiliyorum. Taleplerimizle reel hayatta vaki olan geyler saninim birbirine kanigtirdiyor
gibi; eger bu hususta yanlig anlama varsa, diizeltsinler liitfen. -

Diger bir husus, Ismail Bey’in su fikrine de katiliyorum, dinimizde, din diinya
aymmmu yoktur. Dinimizde gercekten din - diinya ayimmmi yoktur. Fakat, din - diinya
ayirimini biz zaten bilgiyi ve hayati dinilestirmeye calisarak sekiilerize ediyoruz. Biz,
din - diinya aymrim yok diyoruz ve tamamen de buna katiliyorum; fakat, bu ayirimi
yapmadan, her seyi dinilestirerek, dinilestirmeye c¢alisarak sekiilerize ediyoruz. As-
linda birbirinden ayiran kendimiziz. Problem dinin, siyasetten aynlma51 degil bence,

hayatin par¢alara boliinerek laiklesmesidir. \"
— T e
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Ismail Bey’in devam eden konusmasinda mesela kelimelerin iki anlami vardir
dediler; esas anlamu ve izaff anlami, dzellikle Kur’ani Kerim’de; tamamen katiliyo-
rum. Kelimelerin esas anlamlariyla, izaff anlamlarin: tahlil edebilmek icin belki de Is-
mail Bey’in bir yerde soylemedigi su husus var; o zaman felsefeyi, antropolojiyi, si-
yasal bilimleri, modern bilimleri devreye sokarak Kur’ant Kerimin analitik tahlilini
yapmamza ihtiya¢ vardir; bu ortaya cikiyor. Bunu ben sb‘ylem,@ olaym.

Su konu gergekten ¢ok nemli, Ismail Bey’in séyledigi husus, Kur’an: Ke-
rim’de gegen birtakim kavramlar, adalet gibi, ahlak gibi kavramlarin artik bugiin Is-

‘lam toplumunda genel 6lgekte ve &zel Slgekte de Tiirk toplumunda gercekten anlam-

lar1 daralmugtir. Ben miisaade ederseniz somut bir érnek vermek istiyorum: Bizim
Tiirk toplumunda ahlak dendigi zaman, daha ¢ok cinsel birtakim yaptirimlar1 igeren
diizenlemeler olarak degerlendiriliyor. Oysa, bugiin, trafik Tiirkiyemizin biiyiik bir
problemudir; trafikte yanlig sollama, hatali sollama biiyiik bir ahlak problemidir. Bas-
kasinin hakkina riayet etmeyecek bir insan tipi yetistirdiyseniz, hatali sollama yapa-
cakfir ve 45 kisinin yanmasina neden olacaktir. Bundan dolayi da Sayin Ismail Kara-
g0z’tin bazi kavramlarin anlaminin daraldi8i noktasindaki goriigiine katiliyorum ama
bu anlam daralmasinin da teolojiklestirme gibi 1srarli bir tutumdan kaynaklandigim
da Ismail Bey tarafindan degil, teolojiklestirme gibi bizim yapay bir cabamiz var 12.
Ylizyildan bu tarafa. Biitiin Kur’an kavramlarnim teolojiklestiriyoruz. Dinf sandigimiz
bir alan igerisine sikistirip, dini, hayattan kendimiz atiyoruz zaten.

Sayin Ibrahim Pacgaci’nin tebligini de dinledim, istifade ettim gercekten. Top-
lumlann durumlan siirekli degisiyor; peki bizim s6ylemimizde bir degisiklik var m1?
Ibrahim Pagaci Bey, toplumlarin siirekli degistiginden s6z ediyor. Sayin Harun Oz-
demirci de iletigim teknolojileri lizerinde durdu, gayet biiyiik bir vukufiyetle bu ileti-
simle din tebligimnﬂar, ne biiyiik ihtiya¢ oldugunu biz ora-
da gordiik. Bu sdylemlerimizle, klasik soylemlerimizle acaba teknolojinin getirmis
oldugu zorunluluklarla nasil miicadele ederiz, bizim sdylemimizde ne gibi deg1§1khk—

ler olacak?

Bir diger husus, itikat ibadet ve ahlakta degi§im yok diye ifade ettiler Ibrahim

kavrammda da deg1§1khk yok ahlak kavraminda da soyut olarak deg1§1k11k yok fa-
kat, bu ilkelerin modern hayatta nasil tecelli edecekleri hususunda, aslinda o kadar
biiyiik degisiklikler m.z ahlaki bugiin artik ne trafi§e uygulayabiliyoruz, ne enf-
lasyona uygulayabiliyoruz, ne giiniimiizde bagimiza gelen felaketlere veya problem-
lere ¢6ziim olarak yayginlastirabiliyoruz; boyle bir problem var. '

Son olarak da, Diyanet Isleri Bagkanlifindan burada ¢ok degerli arkadaglarimiz,
hocalarimiz var, onlar bu isin i¢indeler, kendileri problemlerini ¢ok daha iyi biliyor-
lar, bizim zaten Diyanet Isleri Bagkanligi ile ilgili olarak, bir Ilahiyat Fakiiltesi 63re-
tim iiyesi olarak yapabilecegimiz pek fazla bir sey yok; ama siz isterseniz yapariz, o
ayr. Diyanetin kendi i¢indeki istekleri ve problemlerini; bilmiyorum tegkilatta ne ka-
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dar cok dile getiriyorsunuz, bunlar giizel teklifler ve oneriler, biz de sizden bekliyo-
ruz bu dnerilerin bir an 6nce yerine getirilmesini.

Caninizi siktrysam kusura bakmayin, sabrinizdan dolayi ¢ok tesekkiir ederim.

4 e

Prof. Dr. Hiisnii Ezber BODUR (Komisyon Bagkant) — Sadik Bey, buyurun. -~

-
\"-\‘ Prof. Dr. Sadik KILIC - Degerli Baskan, saygideger dinleyiciler; ben, 6nce- //
likle\her dort tebligciye de tesekkiir ediyorum, yararlandim gergekten. //

_— _ T . e g VOO SO =
N o o —— ——

X 2
Yeéneltecegim, soru veya aciklamalar, katkilar, ozellikle Nasr Harrli/i.t/ Ebu
Zeyd’e vékatki amaciyla da 6zellikle Ibrahim Pagaci Bey’e olacak. rd

//

Nasr Hamit Ebu Zeyd'i esasinda Islam diigiince alaninda, Islgmfl gerceklerle,
hayatin gergeﬁlerini uzlagtirma cehdi icerisine girmis, bunun son;l@”l/arma katlanmay1
bilmis, bu yonde'de entellektiiel gayretini siirdiiren bir canli pdmune olarak goriiyo-

i

rum; bunu ifade etrhek istiyorum. P
Fikri ugruna Ha\flqm Mansur daragacina gerilmigtir{dijgincesi ugruna lilkelerin-
den siiriilen insanlar olr\r‘m\§tur; diisiincesi ugruna yirfe itilen, kakilan bireyler olmug-
tur. Bunlar ¢ok iinlii bir savcinin ifadesiyle, ayduiligin oniinii acan, genel kabul tara-
findan skandal olarak nitelenen, bana sorarsap.«ri/ parlayislardir. Bunu boylece ifade et-
mek istiyorum. Bu, saygiya de§er bir olgyﬁlr. Asla teshire konu edilmemesi lazim.
Bununla beraber, Nasr Hamit Eﬁﬁw@% diyorum ki ben;
Mu’tezile ile Ehli Siinnet arasinda }}a\{en icten ice ekoller halinde ortiilii bicimde de-
vam eden catisma; [slamf dl’igiince{in Ya da vahyin [slami versiyonunun evrene, diin-
yaya daha bilytik katk: saglapfasinin ontindeki en biiylik engellerden birini olustur-
mustur. Islam diinyasi, keydi doneminde by akilci, rasyonalist demiyorum, ama aklf
kriterleri 6ne alan, daha/da 6nemlisi insan1,\msan merkezli diinyay1 One alan ¢ikisla,

: o / . \ . )

vahiy aydinlig1 bazinda nakli 6ne alan ¢ikisi bul@turmayl, bundan bir senteze gitme-
yi maalesef ba§aranéim1§t1r. Belki o nokta, o kesisme ani Islam diinyasi i¢in ve belki
biitiin diinya i¢cip/sekiler modernizm oncesinde gok\daha hayirli bir gelismeye, biiyiik
kusatict bir g/el’f§meye on ayak olabilecektir. Ama diigitnebiliyor musunuz, bizler, tef-
sir hocalari/kelam hocalari olarak Mu’tezile ile Ehli Siinnet arasindaki problematik-
leri hala ,,té/rt1§1yoruz. Allah’in kelam1 meselesini hala tar?&yprﬂz, yiizyillardan beri
tartlgtlk/,/tart@maya devam ediyoruz, ¢oziime kavusturamadik.\Dogu toplumlar s6z
toplgrﬁlandlr diyen diisiiniir ¢cok dogru soylemis. Soziin girdabina takildik, bir tiirli
gll}é{fmyoruz, bize vahsi bir zevk, entelektiiel bir zevk veriyor bu. Bundan kurtulmak
%érundaylz. .Akh, naklin aydinhigiyla, ya da naklin derinligini, aklin pﬁsrspektifiyle
/‘/bogmak, ne Islam diinyasina ne Miislimanlara ne de Miisliimanlardan katks bekleyen
/ diger diinyaya bir hayir kazandirmayacaktir. Ama bu tartigmalar bizi yo gun\s‘pgk(ilas-
yonlarin icinde tutmaya devam etmistir, Ikbal’in ¢ok giizel ifadesiyle, Aristo ﬁ&a{ltl—
ginin icinde biz beynimizin derinliklerine dogru daldikga daldik, ama dig diinyay: ok
az istisnalar disinda adam akalli terk ettik ve mesaleyi, 15181 bagkalarina birakmak 70~
runda kaldik. Ben, boyle degerlendiriyorum. Mu’tezile diiglincesinin boy atmasi
dnemli bir firsatti, bir donemecti, bunu degerlendirebilseydik, biyiik uzlagmayi, bi-
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Du bir vesileyle de dile getirdigim bir hakikat bir kez daha ortaya ¢ikty; Al-
lah’in bizeVitfettigi akil giiciinii vahyin aydinlig: e§1101nde de olabildigince kullan-
mak zorundayiz. Diyorum ki ben, treni kacirdik ama S son vagonu kagirmayalim.
Onun i¢in, burada, mesela Peygamber Efendimiz akrl’aan bahsediyor, Allah akildan
daha degerli hlgb}ﬁ yaratmamuistir diyor. Hem Kesbf , pratik, fitri akla isaret ediyor
hem de hi¢bir kimse kendisini hidayet yoluna 1leten ya da onu helak olmaktan men
eden bir akil ve tecrubeden daha degerli Ve listiin bir sey kazanmamustir. Kur’ani Ke-
rim, akli kullanmayi siireKl ne glkanyor Degerli bir hocamuz pratik akil diyor bu- )
na. Bati, medeniyetinin gel@hig;e dé bu pratik akli koyuyor. Kur’an1 Kerim’de hlc;— 5
bir zaman mastar olarak el-aklii k hmesml 1icermiyor. Hep fiil, eylem ifade eden klp—
leri kullantyor. Biz, boyleyken /’nangl hakla aklin 6niine gereksiz, birtakim yersiz en-
diselerden kaynaklanan enm;l’ier koymaya calisiyoruz? Bunun dogru olmadigini di- | L

stinilyorum. / \\ / 1L L
Eger izin verlrsemz gelenekgci olarak blllnen ve de, bizim ¢evrelerde hadis bas-

kisini, hadis mantaliteSini, Islamf diisiinceye etkin kilmakla sucglanan Imam Safi’ mn

bir soziint soyleyerek ben sozlerimi sona erdirecegim.. Diyor ki Imam Safi: Size ben

akillarinizin kabul etmed101 bir seyi zikredersem, onu kabul etmeyiniz. Ciinkd, akll,

hak olan seyi kabul etmeye mecbur ve caresizdir. Diger buyuk Islam miitefekkirleri-

de akildaki bu cihete dikkat cekmiglerdir.

Ben dlger iki tebligcinin tebliglerinden de gergekten yararlandlm istifade ettim.
Ayrlca onlarl da kutluyorum. Tegekkiir ediyorum. Sag olun. \\

Prof Dr. Hiisnii Ezber BODUR (Komisyon Baskani) — Simdi, Prof. DI"\Ah

Prof. Dr. Ali BARDAKOGLU Muhterem blhm adamlan e]bette k1 Saym

Ebu Zeyd bagta olmak lizere, teblig sunan arkadaglara tesekkiirlerimi ifade ediyorum.
Bilhassa Ebu Zeyd fikirlerini acik¢a ifade ettiler, kendisini tebrik ederim. ¢cok mutlu

oldum Biz, bu ortamlarda fikirlerimizi tart1§amayacaksak konusamayacaksak, ba§— }

ka hangi ortamda konusabiliriz; ona imkan yok. Hosgoruden ¢ok bahsediyoruz ama

fazla da hoggoriilii olmadigimuizi hemen ilk anda ele veriyoruz. Sayin Mango bir sey |
ifade ettiler, dediler ki, hosgoriiden ¢ok s6z edilirse orada onun olmadig anlasilir. Di-

ger ikinci ve ligiincii tebligde, bilhassa da ikinci teblide vurgulanan bir konuya te- }
mas edecegim, Islam ¢ok agiktir, her seye agiktir gibi climleleri ¢ok sdyliiyorsak, or- '
tada bir kapalilik var demektir. IgeW@. Cok
akademik seviyede bir tebli§ idi. Bu akademik seviyede tebligin ¢ok duygusal bir
yaklagimla elestirilmesi haksizlik olur. Bu itibarla Ebu Zeyd’in soyledigi diizlemde,

Ebu Zeyd’in anlatmak istedigi seviyede bir katki ve elestiri ancak Ebu Zeyd’e yaki- K
AR

san tutumdur. Ben, sahsen Ebu 7 Zeyd’in yaklasimlarindan ¢ok istifade ettim. Kendisi-
ni de yakinen takip ediyoruz. I/slam diisiince diinyasinda ciddi problemlerm oldugu i

asikér. Bunu gozardi ederek, Islam dunyasmda hi¢bir problem yoktur, biiyiik mede-
niyetler kurduk falan diyerek, Saymn Ahmet Kavas’in dedigi gibi Siileymaniye’yi,
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Sultan Ahmet’i gostererek falan, bunlan 6rtmemiz mimkiin degil Bu isi tahlilci ge-
" kilde, elestirel sekilde ele alabiliyorsak mesafe alabiliriz. Tabil dogu diinyasiyla, Ba-
t1 diinyas1, burada Bati [slam’ 1ile Dogu Islaminin bir agik farkliligr var bizim gele-
w Bat: derken Endiliis Islam’1 ve Kuzey Afrika Islam’1m kastedlyorum Bir

de Dogu Islam’1 var. Dogu Islam’inda Bagdat merkezli veya Sam merkezli Dogu Is-
lam’1inda bireyden ziyade toplum var, toplumsal diistince 6n planda ve birey kendini
gligsiiz yetersiz -goriiyor; vahyln agir bildirimi kargisinda higbir gey anlayamadigini,
bir sey yapamayacagini du§unuyor ‘Onun i icin de Fikih Usuliine girdi, ona girmek is-
temiyorum, ¢linkii, konumuz o degil ama dogu diinyasinda beyan anlayigi esas. Ya-
ni; bireyin kendini ortaya koymaktan ziyade gelen bildirimi anlamasi, anlamaya ca-
lismasi, ¢abasi esas. Onun i¢in de metne bagl akil yiriitme dogrudur ve metne baglh
akil yiiriitme, bilhassa Islam diinyasinin dogusunda énemli bir problem olarak karg:-
miza gikar. Bu seyin, Bati Islam diinyasinda, Islam’in Batisinda bir lgiide agildigin
ve anlamaya yonelik, anlam ve amag etrafinda yorum mantiginin gelistigini goriiyo-
Tuz. Bu da, Islam diinyasinda, yani; bizim kiiltiir mirasimizda cok farkli yaklasimla-
nin oldugunu séyliiyor, ki, Ebu Zeyd bunlara temas etti. Bence katilalim veya katil-
mayalim, tavir olarak cok olumlu bir tavirdir. Yani; biz, kendi konularimizi dindar
olarak degil, bir akademisyen olarak, bir ilahiyat¢i olarak ele amm
darlikla akademisyenligi ve bilimsel yaklagimi birbirine karistirir da, dinimiz elden
gidecek, atalarimiza karsi saygisizlik olur, bu olur mu seklinde -tahfif etmek icin s6y-
lemiyorum ama- boyle bir yaklasimla yapilan elestirileri anlamazdan, g(’jrmézden ge-
lirsek bu haksizlik olur. Yani; ortada bir kiiciimseme falan yok, kimse kimseyi kii-
¢limsemiyor; sadece herkes fikirlerini sdyliiyor. Insanlar sirf bagkalarini memnun et-
mek icin farkli seyler mi sdylesinler, onu mu bekliyoruz, onu beklemeyelim. Herkes
disiindiigiinii, bir birey olarak kendini ifade edebilmeli ve diigiindiiklerini bagkalariy-
la paylasir paylagmaz tartigmaya acabilmeli. Bu tip toplantilarin belki de bize verebi-
lecegi en biiyiik katki bu. Islam dﬁnyasi’nwlok diyemeyiz; insan haklar ko-
nusunda, kadin haklar1 konusunda, demokrasi, sivil orgitlenme, bir¢cok konuda ciddi
sikintilarimiz var. Bu sikintilar yoksa, biz bunlari niye konu§uyoruz. Sikint1 yok de-
mekle sikinti ortadan kalkmiyor ki!

S6z ¢ok uzayabilir. Yani; Fikih Usulii Islam diisiincesinin bir altin vechesini
gosterdigi gibi, I§WMda aym zamanda bize acikliyor. Ya-
ni; Fikih Usulii sadece Islam diisiincesinde, Islam’1 anlama, yorumlama ¢abasinin uf-
kunu, genigliini gostermiyor bize; ayni zamanda, bir daralmayi, bir kapalihi, gii-

vensizligi de agikliyor belli bir dénemden sonra.
e e

Bir noktaya daha igaret etmek istiyorum. Avrupa Birligine giris siireci, degigim
stireci, hangi konuyu konusursak konugalim, biitin problemler gelip, dini nasil anla-
y@asmda diigimleniyor. Bu, 6nemli bir seydir. Yani; biz, dinin alan1 nedir;
- dinin dogrudan ilgi alani nedir; dolayh ilgi alan1 nedir; din bu alanlarla nicin ve na-
sil, hangi tarzda ilgilenmistir; bu konular iizerinde durmadigimiz vakit, bu LQ}M
metot gelistiremedigimiz vakit, ikinci, liclincii, dérdiincii merhalelerde mesafe alma-
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miz hayli zorlanmaktadir. Iste cok pratik bir konu olan Avrupa Birligi siirecinde Is-
lam ve Miisliimanlarin bu siirecte ne yapmalar gerektigi konusunu ele aldiginmzda
bile, hemen ilk alandaki kapahhk ve metotsuzluk sebebiyle takildigimizi gbrityoruz.
Yani; dini anlamada ciddi sikintilarimizin oldugunun altini ¢izmemiz gerekir. Bu, ko-
nu dinimizin yticeligiyle, bizim imanimizin giiciiyle, dindarligimizin kesafetiyle ala-
kalr degildir. Biz, birey olarak ¢ok dindar olabiliriz, dinf hayatimiz cok giiclii olabi-

lir; ama dini anlamada da erilerden azami élciide yararlanmak zorundayiz.

Yani; ikisi farkl seyler. Sayin $ahin Filiz Bey’in o tespitine katiliyorum, yani; konu-
ya [smail Karagdz kardesimiz gibi din, Kur’an ve Siinnet her alant kusatmustir, din -
diinya ayirumi yoktuL_h@QgLKur an ve Siinnette vardir mantif1yla yaklastigimiz va-
kit, biz, dini ylpratmj§ Ve yipranma siirecine sokmus oluyoruz. Yani; bu, sekiilerizmi
kendi i¢inde besliyor. Islam diinyasindaki sekiiler diisiincenin, bireysel stikiilerizmi
kastediyorum, objektif sekiilerizm manasinda laiklig g1 kastetmiyorum, bireysel sekii-
lerizmin belki de en biiyiik destekgisi, en biiyiik beslenme kaynag: dine boyle bir i 13-
lev yiiklememizdir. Tahlil yapmaksizin, aymm yapmaksizin, alan ayirimlarina git-
meksizin, ilgilerin dozunu, tavrini, hangi yonde oldugunu tespit etmeksizin, cok ka-

- tegorik ciimlelerle, bunlar hep din tarafindan belirlenmistir, kitap tarafindan belirlen-

mistir yaklagimiyla konuyu ¢6zmemiz miimkiin degildir. Mesela, kusura bakmasin-
lar, Sayin Karagoz dostumuz iyi tespit edilmeli, bakin onun ciimlelerinin sonu hep

boyle bitti; iyi tesplt etmehylz dogru anlamaliyiz, dikkat etmeliyiz, Kur’an ve Siin-

netin arasini aywrmakta hata etmemeliyiz, kafa karistirmavalim. ihti a-

lim... Bu ciimleler aslinda ¢ok belirleyici ciimleler. Soyledlgl ctiimleler hem dogru,
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hem yanlig. Hangi baglamda soylendigiyle yakindan alakali bir konu. Ama bu clim-

leleri soyleyen sayin tebligci, Kur’an’in ne dedigine degil ne demek istedigine de

bakmaliyiz ciimlesini de séyliiyor bakiyorsunuz. Akil ve mantikla bagdasmayan riva-

yetlerWor. Degisik goriigler ortaya konabilir gayet normaldir, ama
bunlari yerinde zamaninda séylemeli. Yani; akademik tartigmalarda bu tip kategorik

ctimleleri fazla sevmiyorum. Ciinkii, bunlarin fazla i¢i yok. Bunlarin igini insanlar
kendileri istedikleri gibi doldurablhyorlam hayatin her alanim be-
lirledigi dogrudur; ama hayatin alanlarini belirlerken hangi ayarda, hangi taV1r1a 1, ah-
laki’ mi belirliyor, ilkesel mi belirliyor, determinist, normatif bir yaklagimla mu; bun-
lar1 ayirmadan belirlemigstir demek, bizim imanimizi, Kur’animizi yiiceltmiyor.

Sozii fazla uzatmayayim, sabirlarinizi tasirmayayim; Ibrahim Pagaci Bey’in de-
gisim tebligine de cam goniilden katihyorum ama, cok kategorik. Yani; biraz daha bu
konular derinlemesine ele almak zorundayiz. Islam de&:me aciktir, Islam akil dini-
dir falan, bu ciimlelerin biraz daha ileriye gotiiriilmesi lazim. Ciinki, degisime agik-
tir diyen tebligci biraz sonra bakiyorsunuz ki, hic dw@wt’
larcasina farkli drnekler verebiliyor; Sayin Pacaci i¢in demiyorum da, bu ciimleler
fazla bmwor artik gliniimiiz diinyasinda. Biraz daha netlesmemiz ve

derinligine konulan tartismafniz gerekiyor.




